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PROVINCIA DI NAPOLI
' ORIGINALE DELLA
DELIBERAZIONE DI GIUNTA PROVINCIALE

N 832 pmL ﬂBIGM'

[Oggetto: PEG 50 Progetio 0272013 “Trasferimento di risorse finamarie oi Comm] per I

promozione di interventi comunali finalizzati alle riduzione dei riflut- Adempimenti.
L’anno duemilatxedici il giorno Mg_ del mese di Mé@i alle ore _{64, 0 _in Napoli, nella

Sala delle adunanze, a seguito di convocazione, si ¢ riunita la Giunta Provinciale,
Presiede la seduta il Presidente £. . Avv. Antonio Pentangelo

Sono presenti gli Assessori:

ALFANO Ciro _| S |DEL GIUDICE Giovanna | S| |MOSCHETTI Maurizio S

CALIENDO Giuseppe -~ |GALDIERI Maria Lucia |~ NASTI Marilena Y
: | LANFRANCO Fortunato - -

DE ANGELIS Massimo | S| | Massimiliano S| |SAGRISTANIPieto |

DE GIOVANNI Francesco '

Di Santa Severina S | [MONACO Fiippo S\ |SANNINO Patrizia S|

Partecipa il Segretario Generale dott. Gennaro Caliendo/Vice Segratari

Relaziona il Presidente /il Viee-Presidente /I’ Assessere

: d § il Presidente, conclusa la discussione, pone in votazione la proposta allegata, corredata dei
pareri di cui all’art. 49 del D.Lgs 18.08.00 n° 267, relativa all’argomento in oggetto indicato.

LA GIUNTA
con voti unanimi e palesi resi nei modi di legge
APPROVA
la proposta allegata che, nel presente dispositivo, si intende integralmente trascritta,

Quindi con successiva separata votazione a voti unanimi e palesi resi nei modi.di legge

DICHIARA
1a presente deliberazione immediatamente eseguibile yans
* 4
BIIIO. 1103 st ers e ansnss s s s 55580t e oottt
e R e e e R
Letto approvato e sottoscritto

Il Prksifiente  EqF. I Se 'O'W(




PROVINCIA DI NAPOLI

Reg. Del. n, 10/2013

Area Ecologia, tutela e valotizzazione delPAmbiente
Direzione amministrativa

Proposta di Deliberazione

Oggetto: PEG 50 Progetto 02/2013 “Trasferimento di risorse finanziarie ai Comuni per la
promozione di interventi comunals finalizzati alla riduzione dei rifiuti®; Adempimenti,
1 responsabile delFistruttoria : dott.ssa M.C. Sembiante

Relazione Istruttoria

Premesso che:

-

ridusione dei rifius;, m@kmmtaﬁaﬂaatﬁw?én?iﬂmﬁmghmdallamltadﬁimnm coerents con le
provisioni del Piano regionale dei rifiuti Urbani, dell’art.15 comma 1 della L.R. 1/2008, dell'art, 27 dolla
vigente L.R. n. 4/2007, ¢ suce.mod ¢ integr. del rolativo Piano attwativo integrato di minimizzasions dei
IW'>> ; :

alla Provincia di Napoli & stato assegnato un finanziamento pad ad Euro 3.046.100,00;

ai sensi delPArt. 2.4.2. Allto A al D.D.AGC 21 n. 33/2102 una quota pari all’80% del contributo
complessivo (per una spesa pari a € 2.436.880,00) ¢ stata destinata ad interventi strategici materiali
edimmateﬁa]iintemadiprwenzioneeziduzionedeitiﬁuﬁ,mentteilresmntezo%dei
finanziamenti (per un importo pari a € 609.220,00) a campagne informative, formative ed
educative con lo scopo di promuovere I'adozione di comportamenti tali da favorire la
prevenzione e la riduzione dei rifiuti;

con Detetminazione ditigenziale n, 9292 del 17.10.2012 le dette risorse sono state accertare in
catrata sul Prog.02 del PEG 50/2012, contestuglmente provvedendo all'impegno tecnico con
imputazione al Capitolo 2707 € 2.436.880,00 —> spese di investimento per attuazione progetti

della produzgons dei rifiuti ¢ incremento dlla raccolia differenziata . Installazions di distributors di acqua
¥rattata ¢ sanificata derivante dalla rets dell acquedotto pubbiico Sinalizzata alla riduzione del consumo di
acqua imbotiighata>>; ;

con Determinazione n. 1533 del 25.02.2013 & stata costitnita la Commissione Tecnico -
Amministrativa incaricata della valutazione delle proposte progettuali inoltrate dai Comuni;

con Determinazione n. 5311 del’11.06.2013 sono stati approvati i verbali di Commissione e I
Graduatoria delle iniziative comunali ammesse, quantificando, ai sensi delPart. 4 dell’Avviso, i
tispettivi contributi alla misura massima delP’80% pet spese di investimento, ed al residuo 20%
pet campagne di comunicazione,;

sulla base del punteggio in graduatoria sono state ammesse al finanziamento regionale le prime
ventiquattro (24) iniziative progettuali comunali collocatesi in posizione utile rispetto alle risorse
assegnate, pati ad Euro 3.046.100,00;




il progetto presentato dal Comune di San Giorgio a Cremano, collocatosi in venuquamemma
posizione, risulta ammesso ma finanziato parzialmente per esaurimento delle risorse regionali
destinate alle spese di investimento;

in detta graduatoria residuano altresi trenta proposte progettuali comunali ammesse ma
totalmente non finanziate per esaurimento di risorse finanziarie regionali, e specificamente quella
dalla n. 25 alla n. 52;

Dato atto che

nel Programma della proponente Area — PEG 50 - Bilancio di Previsione 2013/2015, approvato
dal Consiglio Provinciale con Delibera n. 83 del 24/09/2013, & stato inserito per Pannualiti 2013
apposito Progetto 02 denominato "Trusferimento di risorse finansgarie ai Communi per la promozions di
intervents comunali finalisgati alla ridusgons dei rifiuti” ;

il Progetto, finanziato con applicazione di avanzo economico, prevede I'imputazione della somma
complessiva di € 2.662.102,08 sul CAP 2707 Trasferimenti ai comuni;

che obiettivo del Progetto & lo scorrimento della su indicata graduatoria approvata con Det. n.
5311/2013, attraverso il finanziamento delle proposte progettnali ammesse ma comunque e
finanziate per carenza di risorse;

le dette proposte sono finalizzate a migliorare la qualiti dell'ambiente attmaverso azioni che
intesvengono sulla fase di prevenzione della produzione del rifiuto, con l'obiettivo di
promuoverne una gestione sostenibile attraverso la riduzione di produzione di rifiuti da
imballaggio (Pet); in tal senso esse risultano complementari alle politiche della gestione
differenziata, allineandosi agli obiettivi contenuti nel Piano Regionale di gestione dei Rifiuti
Utbani della Regione Campania e con i dettami della normativa europea e nazionale.

Rilevato che:

le risorse stanziate con applicazione di avanzo economico per € 2.662.102,08 possono finanziare
esclusivamente le sole spese cd. di investimento comunale per la realizzazione dei progetti di
installazione di distributori acqua pubblica trattata e sanificata gid valutati ed approvati dalla
Commissione Tecnico Amministrativa;

onde garantite che la realizzazione progettuale sia quella valutata dalla. Commissione
Tecnico/ Amministrativa, fermo restando il costo complessivo ammissibile dei progetti approvati,
i comuni destinatari del finanziamento non potranno rimodulare il progetto ammesso;

i contributi erogabili dalla Provincia ai comuni che aderiranno formalmente al finanziamento
delle sole spese di investimento sono quelli gi4 derivanti dalla graduatoria approvata con Det. n.
5311/2013, secondo P'estratto di seguito riportato:

"unteggio - Contributo erogabile
LD Posizione | gnage di investimento
ottenuta
COMUNE : Gmduatotia Graduatoria
1) COMUNR DI SAN GIORGIO A 21.957,54
CREMANO 27,49 24
2) COMUNE DI AGEROLA 27,36 25 62.550,40
3) COMUNE DI SAN GIUSEPPE 103.350,00
VESUVIANO 26,98 26 |
4) COMUNE DI SAN SEBASTIANO AL 62.550,40
VESUVIO 26,93 27
15) COMUNE DI ACERRA 26,39 28 _118.954,00
6) COMUNE DI POGGIOMARINO 26,39 28 118.845,76




7)  COMUNE DI CASANDRINO ! 2626 30 62.550,40
9 COMUNE DI BOSCOREALE 25,75 32 117.568,00
COMUNE DI PORTICI 25,71 33 119.958,00
1) COMUME DI TORRE DEL GRECO 25,554 34 119.706,40
12) COMUNE DI MELITO DI NAPOLI 25,50 38 100.100,00
13) COMUNE DI MARIGLIANOQ 25,39 36 118.845,76
14) COMUNE DI BOSCOTRECASE 2534 a7 62.550,40
COMUNE DI CASORIA 2522 18 117.392,00
16) COMUNE DI SANT'ANTIMO 25,01 39 118.916,00
17) COMUNE DI SOMMA VESUVIANA 24,92 40 fame7e
18) COMUNE DI FRATTAMINORE 24,80 41 62.779,20
118.845,76
19) COMUNE DI AFRAGOLA 24,14 42 :
20) COMUNE DI VOLLA 23,36 43 62.550,40
21) COMUNE DI FORIO 2323 44 98.489,60
27) COMUNE DI BACOLI 23,19 45 102.341,48
23) COMUNE DI CERCOLA 2218 46 39.567,00
24) COMUNE DI BRUSCIANOQ 2217 . 39.908,00
25) COMUNE DI SAVIANO 2217 47 39'998"’0
26) COMUNE DI POMPEI 2212 49 i
50,372,30
27) COMUNE DI SANT'ANASTASIA 21,92 50
28) COMUNE DI MONTE DI PROCIDA 20,85 51 78.268,96
" 49.500,00
20) COMUNE DI CALVIZZANO 15,00 52 |
[30) COMUNE DI PALMA CAMPANIA 15,00 52 108.501,12
31) COMUNE DI TRECASE 15,00 52 108.501,12

® icriteri e le modalitd di erogazione deiﬁnanziamenti,nonchéquel]idirendiconmzionedellespese
timangono quelli del’Avviso approvato con Delibetazione di G.P, . 677 del 26.10.2012, con
particolare riguardo agli Artt. 7 ed 8;

® che per la realizzazione del progetto occorre dunque impegnare in favore dei su indicati Comuni
gli importi rispettivamente indicati, pari alla somma complessiva di €. 2.662.102,08 sul CAP 2707
Trasfetimenti ai comuni del PEG 50 ~Progetto 02 Bilancio 2013;

Dott.ssa Gi litano
In relazione alla suesposta relazione istruttoria

SI PROPONE

> di approvate la relazione istruttoria, che costituisce parte integrante e sostanziale del presente
dispositivo;




di prendere atto che in base alla graduatoria progettuale approvata con Determinazione n,
5311 dell’11.06.2013, di cui al’Avviso in Del. di G.P. 1. 677 del 26.10.2012, sesiduano proposte

> d:ptocede:eanoscommenmdeﬂagmduamﬁa,ﬁnnnziandohpmposnepmgemmhnm
ﬁnmatepummzadtﬁsome:eg’omﬁ,pethreaﬁzzazionedmmpempmgemwmegm
valutati ed approvati dalla Commissione tecnico/amministrativa;
> didaxenwochelemomesmuziauecmappﬁmzionedxavanzoeconomcoﬁnanmo
eschlsivnmentelespeaecddamveaummmmmmn!eperhreahzzamonedmpmgemdx
msmlhzimedidisuibumnacquapubbhmhntmmesmﬁmmcomegﬁvahmuedappmn
dalla Commissione Tecnico trativa;
> daconfemamweimtenelemodnh&diemguimddﬁmm'mmum,nonchéle
procedure di tendiconmzionedeﬂespesediinveeﬁmmm,dmangonoqueﬂidicﬁden’Avviso
gid approvato con Deliberazione di G.P. n. 677 del 26.10.2012;
> di impegnare i comuni alla formalizzazione delPaccettazione del finanziamento delle-
sole spese di investimento per la realizzazione di progetti approvati, senza operare
timodulazione degli stessi;
> incaticate il Coordinatore o’ Ecologia dell'espletamento delle attivih connesse
allesecuzione della presente deliberazione;
> dipmvvedeteaﬂacomunicazionedelpresenteprovved!mento al comuni destinatari, anche
med:anteﬂaimwebmnmmonale-AreaAmbienne-Ossetvamnoptovmualenﬁuu-pagma
Bandi e pubblicazioni;
> diimpegnaselesmﬂapetﬁvamenteindicateinmbena,pezunimporm complessivo di
Euro €. 2.662.102,08 sul Capitolo 2707 Trasferimenti ai comuni del PEG 50 —Progetto 02
Bilancio 2013, nella seguente modaliti:
=" Contriburo Impegno
dal | Posizione | &pymapite spese di :i‘fpesa
tto ottenuta ;
COMUNE In Graduatoria [Graduatorig]  i0VeStimento Cap 2707
1, E DI 8.GIORGIO A
gggg{o ; 27,49 2 290 833
_ 62.550,40
2. COMUNE DI AGEROLA 27,36 25 8 160
3. COMUNE DI 8AN 103.350,00 24 ¢4
GIUSEPPE VESUVIANO 26,98 26
4. COMUNE DI SAN 62.550,40 €462
SEBASTIANO AL VESUVIO 26,93 27
5. _COMUNE DI ACERRA 26,39 28 118.954,00 BL63
6. COMUNE DI
POGGIOMARINO 26,39 28 biara B4¢éd4
7. COMUNE DI
CASANDRINO 26,26 30 iy 34 6S
8. COMUNE DI CAIVANO 26,13 31 115.959.92 ®lee
9. COMUNE DI 117.568,00 46y
BOSCOREALE 25,75 32 =
10. COMUNE DI PORTICI 25,71 33 119.958,00 ¥{68
11. COMUME DI TORRE DEL 119.706,40 9449
GRECO 25,54 34
12. COMUNE DI MELITO DI 100.100,00 $4{Y0
NAPOLI , 25,50 35
18. COMUNE DI MARIGLIANO] 25,39 36 118.845,76 £414
14, COMUNE DI 62.550,40 Q{2
BOSCOTRECASE 25,34 37




15. COMUNE DI CASORIA 2522 38 112.392,00 3443
16. COMUNE D} 118.916,00 9 44

SANT'ANTIMO 25,01 39 [/
77, COMUNE DI SOMMA 7

VESUVIANA 24,92 4 1R e 4145
15, COMUNE DI 62.179

FRATTAMINORE 24,80 M 79,20 ¥it16
19. COMUNE DI AFRAGOLA 2414 42 M 84 ¥4
20. COMUNE DI VOLLA 23,36 43 _62.550,40 5418
21. COMUNE DI FORIO 23,23 44 98.489,60 g13%
2. COMUNE DI BACOLI 2319 45 102.341,48 490
23. COMUNE DI CERCOLA 2218 4 39.567,00 Pi94
24, COMUNE DI BRUSCIANO 2217 47 39.908,00 8492
25. COMUNE DI SAVIANO 2217 47 39.908,00 ¥4 93
26, COMUNE DI POMPEI 2212 49 195840 | 495
27. COMUNE DI 50.372,30

SANT'ANASTASIA 2192 50 2.3 ¥i86
35, COMUNE DI MONTE Di |

PROCIDA 20,85 51 iz B4 8y

. 49.500,00

29, COMUNE DI CALVIZZANO| 15,00 52 : 348¢
30. COMUNE DI PALMA 108.501.12

CAMPANIA 15,00 52 L €iv0
31. COMUNE DI TRECASE 15,00 52 108.501,12 8494

Napoli i
L’ Assessore alPAmbiente

Prof. Giuseppe Caliendo /L

/4. aefl CAe

Si esprime patere favorevole in ordine alla regolariti tecnica, ex art. 49 del D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.i.
in ordine alla presente proposta di deliberazione avente ad oggetto : Trasferimento di risorse finanzjarie ai
Comuni per intervenss di riduzgone dei rifisti mediante Vistallazione di distributori di acqua trattata e sanificata derivante
dal} 'acquedotio pubblico, finalizzati alla riduzione del consumo di acqua imbottighiata. Aderpimenss,

Si esprime parere favorevole di regolariti contabile e si attesta la copertura finanziaria ai sensi delP’art.
151, comma 4 del D.Lgs 267/2000 e dell'att. 33 del Regolamento di contabilita dell'Bate.
Colle S0 (am %) :
I1 Ragioniere Generale

os/xa/z)n/#/ : mw







